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DESSECACAO DE LOSNA-DO-CAMPO (Ambrosia elatior)

INTRODUCAO

Ambrosia elatior L. ou Ambrosia artemisiifolia L.
(losna, losna-do-campo, cravorana) (Figura 1), tem rota
fotossintética C3 (Bazzaz & Carlson, 1984), é uma
Asteraceae com ciclo anual e propagagdo por sementes,
nativa do continente americano e comum na regiao Sul do
Brasil (Kissmann e Groth, 1999). No sul do Brasil, germina no
inicio da primavera apds exposi¢do ao frio, respondendo a
alternancia de temperatura e exposi¢édo a luz como estimulo a
germinagao (Kissmann e Groth, 1999).

Figura1.Losna (Ambrosia elatior) em lavoura.

No florescimento, o glifosato foi ineficaz a 720 g e.a.
ha" (Schenkel etal., 2019) e eficaza 2.160 g e.a. ha' nalosna
(Piccinini et al., 2012). Controles eficazes sao obtidos com
aplicagdes unicas de glifosato+2,4-D e de glifosato+2,4-
D+saflufenacil ou com aplicagéo de glifosato+ saflufenacil
sequido de glufosinato (Schenkel et al., 2019). Na pds-
emergéncia da soja, cloransulam, lactofem, fomesafem e
glifosato controlam Ambrosia artemisiifolia com 10 a 15 cm
(Taylor etal., 2002). O metsulfurom tem registro no Brasil para
controle de losna na cultura de trigo.

METODOLOGIA

Foram conduzidos experimentos em trés anos
durante os meses de outubro e novembro. Em 2017 em
lavoura comercial (S&o Vicente do Sul, RS) e em 2018 e 2019
na CCGL (Cruz Alta,RS). Os tratamentos, relacionados na
Tabela 1, foram aplicados com equipamento costal
pressurizado com CO, com volume de calda de 100 L ha”,
temperatura do ar entre 18 e 28 'C e umidade relativa do ar
acima de 50 %. O delinemento experimental foi o de blocos

CCGL PESQUISA E TECNOLOGIA CCGL | CRUZ ALTA/RS | (55) 33219400

a0 acaso com quatro repeticdes, com parcela subdividida em
2017 e 2019 [parcela principal: 2° aplicagdo (sem e com o
glufosinato, 500 g i.a. ha"); subparcela: 1° aplicacéo]. O
controle foi avaliado visualmente, com notas entre 0 %
(auséncia) e 100 % (controle total).

RESULTADOS

Os resultados dos experimentos constam na Tabela
1. No Experimento 1, aos 15DAT1 (dias apds a aplicagdo do
tratamento), destacaram-se positivamente os tratamentos:
glufosinato, glifosato+2,4-D+sulfentrazona, glifosato+2,4-
D+flumioxazina+imazetapir, glifosato+2,4-D+saflufenacil+
imazetapir. Notou-se que a aplicagdo sequencial com
glufosinato, aumentou o nivel de controle de todos os
tratamentos, exceto para Glifosato+2,4-D+flumioxazina+
imazetapir, Glifosato+2,4-D+saflufenacil+imazetapir e
glifosato+2,4-D+saflufenacil+diclosulam, que mantiveram
controle alto independente da aplicagdo sequencial.

No Experimento 2, destacaram-se os tratamentos
com glufosinato, glifosato+2,4-D+glufosinato, Glifosato+2,4-
D+ saflufenacil+imazetapir, como aqueles que propiciaram 0s
melhores niveis de controle até os 34 DAT1. No Experimento
3,a0s 14 DAT2, os melhores tratamentos foram o glufosinato,
glifosatotsaflufenacil, glifosato+2,4-D+ saflufenacil e
glifosato+triclopir+saflufenacil. Do mesmo modo que para o
Experimento 1, a aplicagdo sequencial de glufosinato
melhorou ou manteve o controle no mais alto nivel. Os
tratamentos com as associagdes glifosato+ saflufenacil,
glifosato+2,4-D+saflufenacil e glifosato+ triclopir+saflufenacil
propiciaram os mais altos niveis de controle, independente da
aplicagao sequencial.

Os herbicidas glifosato, diquate e a associagdo de
glifosato com carfentrazone, foram ineficazes quando
aplicados numa Unica vez, e continuaram ineficazes com a
aplicagéo sequencial de glufosinato. Por outro lado, 2,4-D,
triclopir e glifosato+2,4-D, propiciaram controle intermediério,
necessitando complemento para alta eficécia.

Em resumo, para o controle de losna, produtos que
contém glufosinato, saflufenacil e flumioxazina foram
fundamentais na composigéo dos tratamentos para controle
tanto em aplicagdes Unicas como nas sequenciais.
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CONCLUSOES

Séo eficazes (controle =90 %) em losna com 20 cm
de altura, aplicagdes unicas com glifosato+2,4-D+
saflufenacil (35 g ha')+imazetapir, glifosato+2,4-D+
flumioxazina+imazetapir e glifosato+2,4-D+saflufenacil (35 g
ha")+ diclosulam. Em losna com + 35 cm de altura s&o
eficazes glufosinato, glifosato+2,4-D+glufosinato, glifosato+

2,4-D+saflufenacil (49 g ha') e glifosato+triclopir+
saflufenacil (49 gha”).

A aplicacao sequencial com glufosinato amplia as
opgdes de associagdes de produtos na primeira aplicagéo,
contribuindo para niveis de controle acima de 90 %.

Tabela 1. Controle de losna (Ambrosia elatior) na dessecacao para soja em trés anos consecutivos € dois ambientes.

GLI2 + 2 4-D8 + (Flumioxazina + IMZ)12
GLI2 + 2 4-D8 + SFLE + Imazetapir!

1080 + 1005+ 50+100 20L+15L+05L

1080 + 1005+ 35+100 20L+15L+50g+10L

Tratamentos! {(Primeira aplicagédo) l. Ative® (g ha-') Formulade (g ou | ha') Controle (%) 222423
Experimento 1 (plantas com % 20 e¢m): Sao Vicente do Sul, 2017 15 DATH 38 DATHZ 11 DAT2
Glifosato? (GLI} 1080 20L 36 2 B10 g A b8 d
Glifosato? 2160 40L 38 d B 7g ARG d
Diguate? 500 250 40 d B15g ATdc
Paraquate* 400 20L b B f
Glufosinatos 500 250 B3le
GL2 + Saflufenacil® (SFL) 1080+ 35 20L+50g B9 c B 50d
GLI2 + Carfentrazona® 1080+ 20 20L+005L 28 e B 10 g
GLIZ+24-D8 1080 + 1005 20L+15L B9 c B68c
GLIZ + 2 4-D8 + Sulfentrazona® 1080 + 1005 + 300 20L+15L+06L B79b
GLIZ + 2.4-D8 + Metnbuzin'® 1080 + 1005 + 192 20L+15L+04L 76 b BB b
GLIZ + 2 4-D8 + Imazetapir'! (IMZ) 1080 + 1005 + 100 20L+15L+10L f6 B72¢c
GLI2 + 2 4-D8 + Clorimurom*2 1080 + 1005+ 25 76 b B72c
1
1
1

GLI2 + 2.4-D8 + 5FL® + Diclosulam™*

1080+ 1005+ 35+ 25 20L+15L+50g+309g

1
1
1
20L+15L+100g
1
1
1

Tb

Testemunha - - 0f B 0gq A B2 d
Experimento 2 (plantas com * 35¢m): Cruz Alta, 2018 TDATH 19 DAT1 34 DAT1

Glifosatos 1080 30L 0 g2 0d Dc

Glufosinato® 500 2501

(GLI+ 2 4-D)17 1025 + 975 50L 62 d 67 b 82 b

(GLI+ 2,4-D)'7 + Glufosinato® 1025 + 975+ 500 50L+25L 86 b

GLI*% + 2 4008 + {Flumioxazina + IMZ)" 1080 + 1005+ 50+100 30L+15L+05L 68 ¢ 70 b 76 b

GLI*% + 2 4-D% + Diclosulam® 1080 « 1005+ 25 30L+15L+30¢g 61 d 53 ¢ 81 b

GLI% + 2 408 + (SFL + IMZ)'8 1080 « 1005+ 35+100 30L+15L+200¢g 86 b

Testemunha - - e 0d Dc
Experimento 3 (plantas com £ 35¢m): Cruz Alta, 2019 14 DATH 34 DATHT 20 DAT2

Glufosinato® 500 2501 B78b

GLI*# + Saflufenacilé 1080 + 49 30L+T70g

GLI*S + 2 4.8 1080 + 1005 30L+15L

GLI1E + Triclopir2a 1080 + 720 30L+15L

GLI*3 + Dicamba?" 1080 + 288 30L+08L

GLIE + 2 4019 + SFLe 1080 + 1005 + 45 30L+15L+70¢g

GLI*% + Triclopir®® + SFL® 1080 + 720 + 45 30L+15L+T70g

Testemunha - - 0ec BOc ABE b

'Aplicagao sequencial (2a aplicacéo) foi realizada aos 27 e 14 dias ap6s a 1a aplicagéo, respectivamente. “Crucial [glifosato, 54% de equivalente &cido (e.a.)];’Reglone [(Diquate, 20 % de
ingrediente ativo (i.a.)]; ‘Gramoxone 200 (Paraquate, 20 %i.a.);*Finale (Glufosinato, 20 % i.a.); "Heat (saflufenacil, 70 % i.a.); Aurora 400 EC (Carfentrazone, 40 %i.a.); "U46 Prime (2,4-D, 67
% e.a.); ‘Boral 500 SC (Sulfentrazona, 50 % i.a.); “Sencor 480 (Metribuzim, 48 % i.a.); "Zethapyr 106 SL (Imazetapir, 10 % e.a.); “Clorimurom Nortox (Clorimurom, 25 % i.a.); “Zethamaxx
(Flumioxazina, 10 %i.a + Imazetapir, 20 % e.a.); “Spider 840 WG (Diclosulam, 84 % e.a.); "Nufosate (glifosato, 36 % e.a.); *Fascinate (Glufosinato, 20 % i.a.); "EnlistDuo Colex-D (Glifosato,
20,5 % e.a. + 2,4-D, 19,5 % e.a.); "BAS804 (saflufenacil, 17,8% i.a. + imazetapir, 50,2 % e.a.); “DEZ (2,4-D, 67 % e.a.); “Triclon (Triclopir, 48 % e.a.);”'Atectra (Dicamba, 48 % e.a.).
ZIngrediente ativo e Glifosato, 2,4-D, triclopir e imazetapir, expressos em equivalente acido. “DAT1 é o momento da avaliagdo em dias apés a 1a aplicagdo e DAT2 apés a 2a aplicagao.
Coeficientes de variagao: 8 a 24 % (2017), 6 a9 % (2018) e 3 a 8 % (2019). “Cor azul destaca os melhores tratamentos. “Médias com a mesma letra, mindscula na coluna e maidscula na
linha, ndo diferem por Scott-Knott (p=0,05).38DAT1 (=11DAT2) e 34DAT1 (=20DAT2) representam o controle sem 2a aplicagao.
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